*Das Bezrrksgencht Arbon d’
\Verurtellte einen’ Trerhalter

: wegen mehrerer Delikte zu -

-einer unbedmgten Strafe.
Der Angeklagte verliess den
Gerrchtssaal Vqrzertlg.
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‘ARBON - Mlt’ seinem Urterl folgte .
das . Gericht der Linie. 'des. Staatsan-'

{ waltes” ‘und- schopfte den gesetzhchen .
\Rahmen yoll aus. - Es* verurtellte den

;mehrfacher Ubertretung .
des Trerschutz-,. Lebensmittel- und»
Trerseuchengesetzes -Die Strafe ‘setzt

ke
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sich: zusammen aus 300 Tagessatzen’
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' i.a'éO Franken emer Busse von' 2000

Franken und einer ,Ordnungsbusse von

urtellte 1300 Franken aus dér.Zivilfor-
derung .zalilen sowre Untersuchungs-
und ;: Gerrchtskosten von _ itber 3000

Franken: Eine Wersung betreffend. .
/ kunftlger T1erha1tung war aufgrund der ]
. unbedmgten Strafe mcht méglich, «Da- ’

- mit mussen srch die’ zustandrgen Stellen
' beim Kanton befassen, die Gelegenhert
ihatten-dem 1 Angeklagten Auﬂagen Zu

-machen» SO der Richter. » .« _ .0

rogiat T : 173 B

. Kelne vierte Verhandlung'.: ‘o

Das bekam der Angeklagte nicht. mehr‘

‘mit. ‘Wegen eines ‘Zwischenrufes -aus .
“dem Publikum verlress er untet.‘Pro- .

test den Saal' und kehrte n1chtuw1eder

“zuruck devor -.hatte "€ d1e Aussage
. verwergert tnd- ein’ Ausstandsbegeh-
. 400 Franken. Ausserdem muss der Ver-- -

‘Ten gegenuber dem Ricliter angemel-

*.det. Doch das Gericht war nicht berert
eine .rvrerte Verhandlung anzusetzen' ‘
: Dre ‘erste "war . ausgefallen *na chdem

der Angeklagte das Gericht = es hat-

‘te'zu dlesem Zértpunkt’erne.zeﬂhche, ‘
. Verspatung verhess, um in den Stall .

izuwgehenis Die:” zwelte Nerhandlung

. -platzte, weil rerfnrcht erschrenen war:

“als Revanche weil: ihn:'das. Gerrcht
‘hatte-warten lassen. «Zudem gab esim:*
Vorraum Theatef durch die Besucher

wvor ‘dem’ mlch .das - Gericht tdamals )

‘nicht schutzte» sagte der. Angeklagte
und warf dem’ chhter vor: «Sie haben
.ihren Laden nicht im- Griff.»' Mit.dem

Antrag’ kam er nrcht durch Ausstand- -
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‘Eln Wlederholungstater
Und esgabnoch einen weiteren Grund =
‘wariin das Gerlcht ohne rAngeklagten '

tagte Dreser wurde ndmlich bereits -
2003 sowie 2005 wegen ahnhcher De-,

L .begehren mussen xnamhch: vor. %Ver-' -

handlungsbegmn gestellt werden

oot

by

hkte verurteilt. Dazu der. chhter «Er

/ist unbelehrbar. und'auch. sein- heutlges ‘

* Verhalten passt zu diesem Bild.» Doch

. was war genau geschehen dasses zur:

-erneuten Anklage kam?:Unter- ande-
~Tem hatte: der Angeklagte &in. Pferd"
~zu"Tode gequalt welches- s1ch gegen‘

das Besclilagen gewehrt hatte Ergin-
izend konnte ihm-nachgewiesen wer-
" ‘den, dass ér kranke Tiere zur Schlach-.

_tung verkaufte und«di€se zuvor :nicht.

urteilte . auch’; gegenuber» Menschen.

Der Handler bedrohte Besucher mrt';
‘dém Tode ‘So kam das Gerrcht zum

Schluss, dass ihin eme'schlechte Pro-
gnose ‘gestellt werden mus§i* 3577
+Die .Verhandlung fand#unter star-
Kem Polizeischutz statt: Alle Besucher
‘muésten :sich ausweisen -und. wurden’
it dem Metalldetektor “liberpriift.
Zudem ermahnte der Richter die Be-

sucher {«Wenn: Sie- zu; viel Tempera-'

- ment haben, um eine odér zwei Stun—

.«den ruhig-zu bléiben, bitte ich Sie,. zu-
_gehen» Es blieb. blS auf wemge Zwi- |

schenrufe ruhlg o ITHOMAS RIESEN
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pﬁegtg, Und er verfiitterte’ verdor— |
benes Futter. Das Verhalten beurtellte .
“* der Richter als Respekt1051gkert Ein |
dhaliches Verhalten zeigte -der Ver- |
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